
ISSN 2077-6810

ПЕРСПЕКТИВЫ НАУКИ
SCIENCE PROSPECTS

№ 10(193).2025.
Главный редактор

Воронкова О.В.

Редакционная коллегия:

Шувалов В.А.
Алтухов А.И.
Воронкова О.В.
Омар Ларук
Тютюнник В.М.
Беднаржевский С.С.
Чамсутдинов Н.У.
Петренко С.В.
Леванова Е.А.
Осипенко С.Т.
Надточий И.О.
Ду Кунь
У Сунцзе
Даукаев А.А.
Дривотин О.И.
Запивалов Н.П.
Пухаренко Ю.В.
Пеньков В.Б.
Джаманбалин К.К.
Даниловский А.Г.
Иванченко А.А.
Шадрин А.Б.
Снежко В.Л.
Левшина В.В.
Мельникова С.И.
Артюх А.А.
Лифинцева А.А.
Попова Н.В.
Серых А.Б. 

Учредитель

Межрегиональная общественная организация 
«Фонд развития науки и культуры»

В ЭТОМ НОМЕРЕ:

ИНФОРМАЦИОННЫЕ ТЕХНОЛОГИИ:

Системный анализ, управление  

и обработка информации

Автоматизация и управление

ПЕДАГОГИЧЕСКИЕ НАУКИ:

Теория и методика обучения  

и воспитания

Профессиональное образование

МАТЕРИАЛЫ XVIII МЕЖДУНАРОДНОЙ  

НАУЧНО-ПРАКТИЧЕСКОЙ КОНФЕРЕНЦИИ  

«РОЛЬ НАУКИ В РАЗВИТИИ ОБЩЕСТВА 

(ПЕРСПЕКТИВНЫЕ ТЕХНОЛОГИИ,  

НАУКИ О ЖИЗНИ)»

ТАМБОВ 2025







SCIENCE PROSPECTS. № 10(193).2025.186

PEDAGOGICAL SCIENCES 
Professional Education
УДК 378

ИНТЕРАКТИВНОСТЬ  
В ВЫСШЕМ ПЕДАГОГИЧЕСКОМ ОБРАЗОВАНИИ  
В КОНТЕКСТЕ СИНЕРГЕТИЧЕСКОГО ПОДХОДА 

Е.В. СЕМЕНОВА 

Лесосибирский педагогический институт – 
филиал ФГАОУ ВО «Сибирский федеральный университет», 

г. Лесосибирск

Ключевые слова и фразы: интерактивность в обучении; порядок; синергетика; хаос. 
Аннотация: Цель работы – раскрытие возможностей синергетического подхода на примере ис-

пользования интерактивных методов обучения в высшем педагогическом образовании. Приводится 
анализ антитезы «хаос – порядок» в образовании с позиции синергетического подхода. Материалом 
исследования служит проведение занятий по курсу «Применение в образовательной деятельности 
проблематики геноцида советского народа в годы Великой Отечественной войны». Методы иссле-
дования: анализ, интерактивные методики, деловые игры, рефлексия.

У образования на той или иной его ступени 
в любую историческую эпоху всегда была «дво-
якая» функция. С одной стороны, оно всегда 
являло собой часть общего развития общества. 
Следовательно, образование всегда несло в себе 
проблемы и противоречия, присущие конкрет-
ному типу общества в тех или иных историче-
ских условиях. Оно подчинялось линии разви-
тия государства и общества, иногда полностью 
растворяясь в конкретной ситуации, иногда 
противодействуя ей. Так возникали требования, 
которые периодически менялись и меняются, 
социальный заказ, который должны выполнять 
школа и система высшего образования, унифи-
кация образования и многие другие феномены 
установленного порядка.

С другой стороны, образование, имея дело 
с живым человеческим материалом, постоянно 
оказывалось в ситуации, когда между целями, 
процессом и результатом возникали противоре-
чия, носящие иногда фатальный характер. Эти 
противоречия часто не укладывались в задан-
ный порядок, и попытки их разрешения носи-
ли, как правило, частный характер, например, 
в виде внедрения инновационных методов или 
технологий. 

Ситуацию мог решить принципиально 
иной подход к сути образования. Отчасти та-
ким подходом можно считать синергетическую 

парадигму [4], согласно которой все процессы в 
мире (как природные, так и общественные) раз-
виваются и происходят по сценарию саморазви-
тия, и где хаос сосуществует с порядком.

Цель предлагаемой статьи – раскрыть воз-
можности синергетического подхода на приме-
ре использования интерактивных методов об-
учения в высшем педагогическом образовании. 
Материалом для исследования стало проведе-
ние факультативных занятий по курсу «При-
менение в образовательной деятельности про-
блематики геноцида советского народа в годы 
Великой Отечественной войны». 

 В современных источниках можно встре-
тить точку зрения, согласно которой самораз-
витие более логично и не вызывает особых 
возражений в исследованиях, касающихся 
природных явлений. Этот вывод находит под-
тверждение в том, что синергетика как научное 
направление изначально появилось как раз в 
естественных науках (физика, химия, биология 
и др.) Но если исходить из идеи единства мира, 
то становится совершенно очевидно, что обще-
ственные процессы также наполнены баланси-
рованием между хаосом и порядком, точками 
бифуркации, нелинейностью, и любая попытка 
придать им характер линейности и предсказу-
емости обречена на провал. Поэтому интерес 
современных исследователей в области образо-
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вания к синергетической модели и возможности 
не только объяснить, но и построить образова-
тельный процесс на принципиально иных ме-
тодологических основаниях, вполне оправдан  
[2; 3]. Он является не чем иным, как попыткой 
понять суть современного развития человече-
ства, где образование играет важную роль. При 
этом следует хорошо понимать, что синергети-
ческий подход нельзя «внедрить», он должен 
«вызреть» внутри сознания учителей, теорети-
ков, родителей, управленцев – всех, кто имеет 
дело с образовательным процессом. 

Синергетический подход имеет «подводные 
камни», когда мы говорим об образовании. Нам 
видятся две опасности, которые могут превра-
тить идеи синергетики в образовании в профа-
нацию. Первая из них – это мода на синергети-
ку. Действительно, синергетическое понимание 
мира как саморазвивающейся системы можно 
истолковать как инновационный взгляд на при-
родные и общественные явления, хотя еще в 
античном мире мыслители пытались понять 
и объяснить мир как единое целое, в результа-
те чего в науке возник холистический подход 
[1]. Поэтому мода на синергетику последних 
лет в области образования чревата односто-
ронностью, когда преувеличенно акцентиру-
ются и превозносятся одни характеристики в 
ущерб остальным. Так, в синергетике образо-
вания можно наблюдать дисбаланс между иде-
ями хаоса и порядком. Есть опасность слишком 
увлечься той или иной стороной. Тогда само-
развитие личности или целой системы образо-
вания можно пустить на самотек, объясняя это 
тем, что в основе саморазвития лежит все тот 
же хаос. История не раз доказывала, что не-
управляемый хаос приводит к анархии. В обра-
зовании это недопустимо уже потому, что, при-
знавая саморазвитие личности как непременное 
условие его развития в целом, мы должны хоро-
шо понимать, что образование как передача со-
циокультурного опыта от старшего поколения 
к младшему должно быть организовано и упо-
рядочено. Об этом свидетельствует вся история 
мирового образовательного процесса. 

Вместе с тем, если увлечься одной лишь 
идеей порядка и поставить его во главу угла, то 
таким образом перечеркивается такая сущност-
ная характеристика личности, как ее способ-
ность к саморазвитию и потребность в нем. В 
таком случае нет смысла говорить о «прожива-
нии обучения» по Леонтьеву, а само обучение 

обретает формальный характер. О воспитании 
как компоненте образования в таком контексте 
вообще не приходится говорить. Таким обра-
зом, можно предположить, что среди многих 
фундаментальных основ синергетического под-
хода в образовании наиболее сложным является 
антитеза «хаос – порядок».

Все вышеизложенное логично приводит 
нас, прежде всего, к необходимости понять суть 
синергетического подхода как такового, затем 
разобраться, как синергетический подход может 
быть реализован в образовании и научно-педа-
гогических исследованиях. Далее необходимо 
искать поиск баланса между саморазвитием 
личности школьника или студента, что неиз-
бежно включает в себя хаос, точки бифуркации, 
поиски смысла и прочие понятия синергети-
ческого подхода, и порядком, который должен 
быть обеспечен не столько внешними воздей-
ствиями, сколько внутренними интенциями са-
мой личности. Следовательно, все, что проис-
ходит с личностью в процессе ее образования, 
включая целеполагание, содержание, методы, 
технологии и пр., должно стать таким, чтобы в 
результате появлялись смыслы как итог глубин-
ной интеллектуальной и эмоциональной работы 
самой личности.

Докажем выдвинутую идею на примере ис-
пользования интерактивных методов обучения 
при проведении факультатива «Применение в 
образовательной деятельности проблематики 
геноцида советского народа в годы Великой От-
ечественной войны» для студентов – будущих 
учителей русского языка и литературы в Лесо-
сибирском педагогическом институте – филиа-
ле Сибирского федерального университета. 

Тематика факультатива, несмотря на исто-
рическую отдаленность предмета разговора, 
актуальна в настоящее время. Нашей задачей 
было не навязывание «единственно правиль-
ной» точки зрения, что было бы достаточно 
просто сделать, учитывая сложность современ-
ной геополитической ситуации, а создание ус-
ловий, при которых у студентов возникла бы 
потребность иметь и отстаивать свою точку 
зрения по поводу попыток переписывания исто-
рии. Тема геноцида советского народа в этом 
контексте выступает не как частный случай 
военной стратегии фашистской армии на окку-
пированных территориях в годы Великой Оте
чественной войны, а как «триггер», способный 
сформировать у будущих учителей отношение 
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к феномену геноцида и переписыванию исто-
рии, независимо от конкретной исторической 
ситуации. Тематика полностью ориентирована 
на формирование патриотического сознания и 
патриотических чувств у современной молоде-
жи. Наш опыт показал, что эта сфера является 
крайне уязвимой в современном образовании. 
Здесь легко сбиться на формат долженствова-
ния, навязывания позиции, тем самым нарушая 
поиск собственного отношения и формирова-
ния целостной картины мира у современной 
молодежи. Интерактивность в данном случае 
может быть обеспечена лишь равным положе-
нием преподавателя и студентов, когда и те, и 
другие оказываются в условиях поиска отве-
тов на важные жизненные вопросы: что есть  
война и мир в жизни людей? Почему возника-
ют войны? В чем суть захватнических и осво-
бодительных войн? Какова цена предательства? 
Что лежит в основе человеческой жестокости? 
Поиск ответов на эти и многие другие вопро-
сы возможен только в диалоге, что и составляет 
сущность интерактивности в учебном процессе. 
Часто студенты в ходе дискуссий и в рефлек-
сивных сочинениях признавались, что им не 
хватало фактических знаний, они оказывались 
в ситуации растерянности (что, по сути, есть 
хаос), но многие из них намечали выход из по-
ложений, что было не чем иным, как попыткой 
упорядочить знания и сформировать свою кар-
тину мира. 

В ходе нашей работы мы обращались к 
способу обострения ситуации, где возникали 
точки бифуркации, и у студентов появлялась 
возможность переоценки некоторых позиций. 

Наиболее удачными в этом плане оказались 
игровые методики. Приведем пример такой ра-
боты. На одном из занятий преподаватель пред-
ложил проиграть деловую игру «Интервью с 
бывшей летчицей Вермахта», которая в начале 
войны совершила налет и убила детей на пляже 
Черноморского побережья. Приводим отрывок 
из рефлексивного сочинения студентки, которая 
играла роль летчицы. 

«Я очень хорошо запомнила свои чувства 
в роли немецкой летчицы, которая, пролетая 
над пляжем, расстреливала всех: и взрослых, и 
детей. Когда меня выбрали играть эту роль, я 
не думала, что буду испытывать такой диском-
форт и отвращение. Изначально я восприняла 
это так: надо просто изобразить эту женщину, 
ничего сложного. Однако когда я начала гово-
рить холодные, жестокие, бездушные, кровавые 
нацистские мерзости, глядя в глаза одногруп-
пников – «интервьюеров», каждому из них, я 
поняла: женщина, которую мне пришлось изо-
бразить – вовсе не женщина, не человек… Она 
и все подобные ей – настоящие кровожадные 
чудовища. Я изображала чудовище. Я говорила 
примерно то, что могла сказать эта женщина, и 
от этого мне было мерзко».

Опыт такой работы подтвердил наше пред-
положение о том, что формирование смыслов и 
переоценка ценностей напрямую связаны, пре-
жде всего, с эмоциональной сферой, глубинной 
работой души. Это всегда изменение духовного 
состояния. И этот процесс нелинейный, он по-
лон случайностей, по сути, это и есть преобра-
зование хаоса в порядок собственного самораз-
вития личности.
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